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X. Современное налоговое право: новеллы законодательства

Налог на прибыль организаций также будет подлежать изменению, а именно такой элемента налога, как нало-
говая база. Будет предоставлена возможность учитывать в налоговой базе все расходы, возникающие в процессе 
реализации климатических проектов, но исключен учет дохода от выпуска и зачета углеродных единиц, а также 
прибыль от их продажи. Причем убытки от перепродажи углеродных единиц учитывать в налоговой базе. Для 
организаций, которые используют упрощенную систему налогообложения (УСН) или единый сельскохозяйствен-
ный налог (ЕСХН), предложена аналогичная возможность.

Данные изменения будут способствовать в первую очередь реализации климатических проектов, в частности 
снизить стоимость на будущие цены углеродных единиц и повысить рентабельность обращения углеродных еди-
ниц. При этом налоговые изменения принесут свои плоды только в случае добросовестного перехода участников 
обращения углеродных единиц на экологичный путь в рамках всего своего производства.

Стоит сказать о наличии у Российской Федерации опыта в данной сфере. Компаниями и мэрией Москвы с 2021 г. 
реализуется проект по выпуску «зеленых» облигаций с целью повышения энергоэффективности продукции. Также 
происходит адаптация системы торговли квотами в рамках пилотного проекта на Сахалине, где в середине 2022 г. 
осуществится первая сделка с применением механизма торговли квот на выбросы. В результате эксперимента на 
Сахалине появится первая в России региональная система международной торговли углеродными единицами, а 
регион сможет выйти на углеродную нейтральность уже к 2025 г.

Таким образом стоим сказать, что Российская Федерация наметила «зеленый» путь экономики, предприни-
мает попытки реализации Федерального закона от 02.07.2021 № 296-ФЗ «Об ограничении выбросов парнико-
вых газов», который стал руководящим началом в достижении углеродной нейтральности нашей страны. Стоит 
учесть, что даже при предоставлении льгот и государственной поддержки российские компании будут активно 
искать возможности снизить риски, связанные с углеродным регулированием, поскольку не понимают значения и 
последствий своей деятельности.

Фоменко Д. А.
Университет имени О.Е. Кутафина (МГЮА)

Студент

Разъяснения Федеральной налоговой службы статьи 54.1 НК РФ

Распространенной проблемой в нашей стране является дробление бизнеса, к которому налогоплательщики 
часто прибегают с целью получения налоговой выгоды. Компании часто используют специальные налоговые ре-
жимы, которые упрощают выплаты налогов и существенно уменьшают их размер. В этой ситуации на налоговые 
органы возложена обязанность по оценке деятельности таких организаций, и, в последующем, применяется статья 
54.1 НК «Пределы осуществления прав по исчислению налоговой базы и (или) суммы налога, сбора, страховых 
взносов»1.

Налоговые органы применяют ст. 54.1 Налогового кодекса в случае доначисления бизнесу налоги за соверше-
ние сделок, которые привели к получению необоснованной налоговой выгоды. Анализируя судебную практику за 
3 года существования данной статьи, выяснилось, что четыре из пяти решений по итогам налоговых проверок с 
применением этой нормы оспариваются в суде. Налоговые органы выигрывают 78 % судебных дел2. По мнению 
профессионального сообщества, проблема кроется как в самой формулировке обсуждаемой нормы, так и в под-
ходе налоговых органов.

Необходимость разъяснений по данной статье обусловлено рядом резонансных дел, на которые в частности 
указывается в Письме. Во многом разъясняются позиции Верховного суда по налоговым спорам последних лет. 
Определение Верховного Суда РФ от 14.05.2020 № 307-ЭС19-27597 по делу акционерного общества «Специа-
лизированная производственно-техническая база «Звездочка» сформировало следующее основополагающие 
выводы: во-первых, право налогоплательщика на вычет не может быть обусловлено выполнением контрагентами 
своих обязательств по уплате НДС; во-вторых, необходимо анализировать субъективную сторону состава нару-
шения; в-третьих, незначительная уплата налогов в бюджет не свидетельствует о правонарушении; в-четвертых, 
отсутствие источника для возмещения налога в бюджете и номинальность контрагента могут рассматриваться как 

1 Налоговый кодекс РФ СЗ РФ, № 31, 03.08.1998. Ст. 3824.
2 интернет-ресурс «Государство выиграло почти 80 % дел о необоснованной налоговой выгоде» https://www.rbc.ru/

economics/16/12/2020/5fd33d389a79472295685f6d.
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опровержимая презумпция непроявления должной осмотрительности налогоплательщиком; в-пятых, критерии 
проявления должной осмотрительности индивидуальны в каждом споре1.

Определение Верховного Суда РФ № 305-ЭС19-16064 от 28.05.2020 делу № А40-23565/2018 акционерного 
общества «Красцветмета»2. Вскоре после разрешения дела АО «Звездочка» последовало это определение ВС, 
поэтому многие выводы дублируются. Вставая на сторону налогоплательщика, Верховный суд еще раз подчеркнул, 
что неуплата контрагентом НДС может являться лишь косвенным признаком недобросовестности налогоплатель-
щика и может быть оспорена.

Ясность в сложившуюся ситуацию внесло письмо ФНС «О практике применения статьи 54.1 Налогового кодекса 
Российской Федерации» от 10.03.20213. ФНС упорядочила практику применения 54.1 статьи Налогового кодекса, 
разъяснила вопросы определения добросовестных участников рынка, пояснила правила применения налоговой 
реконструкции.

Федеральная Налоговая служба в своем письме акцентирует внимание на сборе доказательств. Совокупность 
доказательств того, что налогоплательщик знал о техническом характере своего контрагента и об исполнении обя-
зательства другой компанией, необходима. В перечень таких доказательств включено: обналичивание денежных 
средств, а также факты использования таких средств на нужды налогоплательщика, учредителей налогоплатель-
щика, его должностных лиц, иных связанных с ними лиц; использование одних IP-адресов, обнаружение печатей 
и документации контрагента на территории проверяемого налогоплательщика; наличие обстоятельств, на основе 
которых возможно сделать вывод о влиянии налогоплательщика на таких лиц и об их фактической подконтроль-
ности налогоплательщику, о предопределенности и взаимосвязи совершенных действий, о подчинении таких дей-
ствий единой цели (пункт 8)4.

В пункте 7 Письма ФНС конкретизированы условия установления и оценки умышленных действий по получе-
нию налоговой выгоды5. О реализации налогоплательщиком цели неправомерного уменьшения налоговой обя-
занности либо о том, что он знал об обстоятельствах, характеризующих контрагента как «техническую» компанию, 
могут свидетельствовать в совокупности следующие факты:

а) несоответствие поведения участников сделки при заключении договора;
б) нетипичность документооборота, наличие недочетов и неполнота заполнения документов, отсутствием не-

обходимости в осуществлении действий, направленных на реализацию и защиту права вследствие отсутствия 
соответствующего правоотношения;

в) непринятие мер по защите нарушенного права.
Если налогоплательщик по сделке с «технической компанией» не совершал умышленного правонарушения, 

проверить следует то, проявил ли он должную осмотрительность. В пункте 15 письма Налоговая служба указала 
18 характерных признаков. Автор выделил самые важные из них: неизвестность налогоплательщику информации 
о фактическом местонахождении контрагента; отсутствие свидетельств, подтверждающих возможность реального 
выполнения контрагентом условий договора; отсутствие в открытом доступе информации о контрагенте, которая 
подтвердила бы реальное ведение им бизнеса; установление цены приобретения товаров (работ, услуг) в размере, 
который существенно ниже цены по сопоставимым сделкам; наличие в договорах условия о длительной отсрочке 
платежа.

Важное уточнение касается налоговой реконструкции. Это когда налогоплательщик, который использовал схе-
мы уклонения от уплаты налогов, платит в бюджет столько, сколько добросовестный налогоплательщик заплатил 
бы при совершении тех же операций. В этом случае налоговые органы применяют метод расчета и выясняют, 
сколько налоговая компания не уплатила денежных средств в бюджет. Налоговые органы редко применяют рекон-
струкцию. Теперь ФНС окончательно определилась с подходом к реконструкции. Если же фиктивный контрагент 
отказывается раскрывать свои внутренние документы, подтверждающие реальное исполнение сделки, добиться 
налоговой реконструкции будет почти невозможно. В случае не проявления должной осмотрительности налого-

1 Определение Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда РФ от 14.05.2020 № 307-ЭС19-27597 по 
делу № А42-7695/2017 // СПС «КонсультантПлюс».

2 Определение Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда РФ от 28.05.2020 № 305-ЭС19-16064 по 
делу № А40-23565/2018 // СПС «КонсультантПлюс».

3 Письмо ФНС России от 10.03.2021 № БВ-4-7/3060@ «О практике применения статьи 54.1 Налогового кодекса Россий-
ской Федерации» // СПС «КонсультантПлюс».

4 Письмо ФНС России от 10.03.2021 № БВ-4-7/3060@ «О практике применения статьи 54.1 Налогового кодекса Россий-
ской Федерации» // СПС «КонсультантПлюс».

5 Письмо ФНС России от 10.03.2021 № БВ-4-7/3060@ «О практике применения статьи 54.1 Налогового кодекса Россий-
ской Федерации» // СПС «КонсультантПлюс».
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плательщик получит право на учет затрат и вычет НДС в любом случае — на основании информации, как имею-
щейся у налоговых органов, так и полученной при содействии налогоплательщика.

Налоговая служба подчеркивает: отказать налогоплательщику в вычете НДС можно только в случае, если он 
знал о налоговых правонарушениях, допущенных контрагентом, и извлекал выгоду из его противоправного пове-
дения (пункт 20). Предполагается, что разумно действующий налогоплательщик, заключивший сделку с контра-
гентом, ожидает, что тот заплатит налоги в бюджет. Именно этот факт опровергают налоговые органы. Как было 
указано выше, доказательствами может служить взаимозависимость двух лиц или цена контракта.

На данный момент налоговые органы проявляют повышенный интерес к так называемым налоговым оговор-
кам — договорному механизму взыскания с контрагента убытков из-за налоговых доначислений. Согласно пункту 
18 налогоплательщик, не реализовав право на учет расходов и применение налоговых вычетов сумм налога на 
добавленную стоимость, вправе требовать взыскания соответствующих убытков с лиц, виновных в их причинении. 
Данный подход нашел отражение в определении Верховного Суда РФ от 28.09.2017 № 308-ЭС17-13430.

Основным мотивом сделки должна быть «деловая цель», напоминает ФНС в пункте 25. «Необходимо оцени-
вать, совершил бы налогоплательщик эту операцию исключительно по мотивам делового характера в отсутствие 
налоговых преимуществ».

В заключение стоит сказать, что в своем письме ФНС уточняет, что комментируемая статья должна применяться 
только в тех случаях, когда есть ущерб бюджету. Это очень важное разъяснение, которое очень часто не принима-
ется во внимание.

Федеральная Налоговая Служба выработала конкретный и последовательный подход к оценке поведения на-
логоплательщиков. Письмо, скорее всего, поможет унифицировать практику применения ст. 54.1 НК РФ.

Шестопалов А. А.
Университет имени О.Е. Кутафина (МГЮА)

Студент

Налогообложение криптовалют в отечественном законодательстве

В отечественном законодательстве давно назрела потребность в определении статуса криптовалют, особенно 
в части налогового законодательства. Первая попытка урегулирования данной сферы была предпринята летом 
2020 г. в связи с принятием Федерального закона от 31.07.2020 № 259-ФЗ «О цифровых финансовых активах, 
цифровой валюте и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» (далее — 
Закон № 259). К сожалению, несмотря на все надежды, данный закон не урегулировал в полной мере вопрос 
определения статуса криптовалют1 в российском законодательстве, и, по справедливому замечанию, акт в боль-
шей мере породил ряд новых вопросов, нежели разрешил старые2. За рамками закона также остались и вопросы 
налогообложения данных валют.

Вообще вопрос налогообложения — один из первых вопросов, который возник как у частных лиц, так и у 
государства в связи с распространением криптовалют. Так как согласно ст.  17 Налогового кодекса Российской 
Федерации налог считается установленным и подлежащим уплате только после закрепления в законе всех его 
элементов3, то в связи с этим возникал вопрос о том, считается ли криптовалюта и операции с ней объектами на-
логообложения, а если да, то как уплачивать налоги от сделок с ней. В 2018 г. Министерство финансов Российской 
Федерации подготовило письмо № 03-04-07/332344, в котором разъяснялось, что налоговой базой по операциям 
купли-продажи криптовалют является превышение доходов от их продажи над документально подтвержденными 
расходами на их приобретение. Также в письме Минфина от 24.08.2020 № 03-03-06/1/739535 указано, что в 25 

1 В отечественном законодательстве не содержится термин «криптовалюта», вместо него используется понятие «цифровая 
валюта». В рамках данной работы для упрощения понимания данные определения будут использоваться как тождественные.

2 Ситник А. А. Цифровые валюты: проблемы правового регулирования // Актуальные проблемы российского права. 2020. 
№ 11. С. 103–113 // СПС «КонсультантПлюс».

3 Налоговый кодекс Российской Федерации (часть первая) от 31.07.1998 № 146-ФЗ // СЗ РФ, № 31, 03.08.1998. Ст. 3824 // 
СПС «КонсультантПлюс».

4 Письмо ФНС России от 04.06.2018 № БС-4-11/10685@ «О порядке налогообложения доходов физических лиц» (вместе 
с письмом Минфина России от 17.05.2018 № 03-04-07/33234) // СПС «КонсультантПлюс».

5 Письмо Минфина России от 24.08.2020 № 03-03-06/1/73953 // СПС «КонсультантПлюс».


