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В Японии, как и во многих других зарубежных странах, для гражданского правосу-

дия характерны длительные сроки рассмотрения дел, а также высокие судебные издержки. 

Высокие темпы роста японской экономики обусловили необходимость существования бо-

лее эффективного альтернативного способа разрешения споров. К подобным способам 

разрешения споров относится арбитраж. 

Основные преимущества арбитража заключаются в его приватности, гибкости и 

независимость от государственного вмешательства. Развитая система арбитража служит 

прекрасной почвой для развития новой многонациональной и многоуровневой в правовом 

смысле системы, а привлекает иностранных инвесторов из-за рубежа, поскольку обеспе-

чивает относительную простоту рассмотрения коммерческих споров. 

Стоит сказать, что до настоящего времени японские компании редко прибегали к 

арбитражу для урегулирования споров. В частности, из-за нехватки специалистов и неже-

лания японских работодателей иметь дело с иностранной арбитражной системой. Однако 

в наши дни контракты между коммерческими организациями в Японии всё чаще включа-

ют согласие на разрешение споров посредством обращения к арбитрам. 

Современный Арбитражный закон Японии вступил в силу 1 марта 2004 года. Ос-

новой для него послужил Типовой закон о международном торговом арбитраже, разрабо-

танный Комиссией ООН по праву международной торговли, а также арбитражные прави-

ла, существовавшие в Японии до кодификации арбитражного законодательства, известные 

ныне как «Старые правила». 

Интересным моментом является то, что Арбитражный закон в равной степени при-

меняется как к японским участникам арбитражного разбирательства, так и к разбиратель-

ствам с участием иностранных лиц. Таким образом, Япония входит в ряд стран, которые 

не разграничивают коммерческий арбитраж на «внешний» и «внутренний», как, напри-

мер, это предусмотрено в России. 

Кроме того, к законам, регулирующим арбитраж, можно отнести правила Верхов-

ного суда о процедурах, связанных с арбитражем (Правила Верховного суда № 27 от 26 

ноября 2003 года), где изложены особенности процессуальных норм для арбитражных 

дел. Согласно статье 10 Арбитражного закона Японии, если иное не предусмотрено, ар-

битражный процесс подчинён нормам гражданско-процессуального Кодекса. 

Несколько слов следует сказать о сфере применения Арбитражного закона Японии. 

Арбитражный закон регулирует споры в коммерческой сфере,  в частности, дистрибью-

торские соглашения, строительные договоры, лицензионные соглашения, договоры о со-
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здании совместного предприятия, споры, затрагивающие вопросы загрязнения окружаю-

щей среды, телекоммуникационного бизнеса могут быть разрешены путём обращения к 

арбитражу. 

Есть также категории дел, в отношении которых арбитраж не применяется. К тако-

вым относят: гражданские споры, которые не могут быть разрешены путем урегулирова-

ния между сторонами (например, дела, связанные с банкротством; антимонопольные раз-

бирательства; споры, касающиеся развода и др.). 

Кто может быть арбитром в Японии? На основании Арбитражного закона Япо-

нии к арбитрам не предъявляются требования в отношении национальности, гражданства, 

места жительства или профессии, если это не определено сторонами. Человек не обязан 

заниматься юридической практикой, чтобы быть арбитром в Японии. Например, профес-

сорам, преподающим право, и законодателям позволено быть арбитрами (и зачастую они 

ими бывают). 

Согласно Арбитражному закону стороны вольны договориться о количестве и про-

цедуре назначения арбитров. В случае отсутствия такого соглашения, правила устанавли-

ваются на основании вышеуказанного закона. Общее правило процедуры назначения ар-

битров включает в себя следующие положения (Приложение 1): 

1. Если в споре две стороны и необходимо назначить три арбитра, то каждая 

сторона должна назначить по одному арбитру, а назначенные арбитры должны выбрать 

третьего. 

2. Если сторона не назначает арбитра в течение 30 дней с момента запроса 

противоположной стороны, которая назначила арбитра, то суд обязан назначить арбитра 

по запросу этой стороны. 

3. Если назначенные сторонами арбитры не выбирают третьего в течение 30 

дней с момента их назначения, суд обязан назначить третьего арбитра по запросу одной из 

сторон. 

4. В случае, когда в споре участвует две стороны и есть один кандидат в ар-

битры, но стороны не могут прийти к соглашению по поводу него, суд обязан назначить 

арбитра по запросу стороны. 

5. В спорах с несколькими сторонами (3 и больше) суд обязан назначить ар-

битров по запросу стороны. 

К тому же, даже если стороны пришли к соглашению по поводу назначения арбит-

ров, но назначение не может быть совершено по каким-либо причинам то сторона может 

сделать запрос суду о назначении арбитра или арбитров. 

По закону на арбитра или кандидата в арбитры наложена обязанность рассматри-

вать все факты, которые вызывают сомнение, согласно принципу беспристрастности и 

независимости. Такое обязательство действует вплоть до вынесения решения. Решение 

арбитра может быть оспорено, в случае, если есть детали, которые вызывают оправданные 

сомнения в беспристрастности или независимости арбитра. 

На основании Арбитражного закона, если арбитр de iure или de facto не может вы-

полнять свои обязанности или по какой-то другой причине необоснованно задерживает 
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выполнение своих обязанностей, сторона имеет право требовать в суде отстранение тако-

го арбитра. Если суд установит основания для отстранения арбитра законными, то он 

должен отстранить такого арбитра. 

Арбитражный закон Японии также регламентирует процедуру исполнения арбит-

ражного решения 

Законом установлено, что арбитражное решение (независимо от того, было ли оно 

вынесено в Японии или за рубежом) является окончательным и обязательным к исполне-

нию. Арбитражное решение может быть исполнено путем подачи заявления в суд об ис-

полнении решения. Данная процедура является компетенцией районного суда в пределах 

территориальной юрисдикции арбитража, места жительства контрагентов и места распо-

ложения объекта спора или существенных активов. 

Япония является участницей Нью-Йоркской Конвенции о признании и приведении 

в исполнение иностранных арбитражных решенийс оговоркой о том, что Япония приме-

няет нормы Конвенции только в отношении признания и приведения в исполнение реше-

ний, вынесенных на территории другого государства-участника Договора. Однако в За-

коне об арбитраже не различаются решения, вынесенные странами-участницами Нью-

Йоркской Конвенции и государствами, не участвующими в данной Конвенции. Решение, 

вынесенное государством, не являющимся участником Конвенции, может быть приведено 

к исполнению в Японии, если оно соответствует требованиям японского законодательства 

об арбитраже, которые по большей части совпадают с требованиями Нью-Йоркской Кон-

венции и Типового закона. Поэтому участие в Нью-Йоркской Конвенции теряет свой зна-

чительный эффект, когда доходит до признания и приведения в исполнение японскими 

судами решений на основании закона об арбитраже. 

Исполнительное производство обычно длится от 1 до 3 месяцев по первой инстан-

ции, однако оно может занять больше времени в связи с некоторыми обстоятельствами. В 

частности, когда иностранный ответчик, у которого есть активы в Японии, не имеет офис 

или другое представительство в Японии, то официальное международное процессуальное 

извещение может занять значительное количество времени. 

Среди относительно небольшого количества крупных арбитражных дел, одной из 

сторон которых является Япония, Японская коммерческая арбитражная ассоциация (JCAA) 

рассматривает больше дел, чем другие подобные институты. Некоторые дела разрешаются 

в соответствии с правилами Комиссии ООН по праву международной торговли, другие 

институциональные правила, такие как правила Международной торговой палаты, также 

часто применяются в отношении арбитражных споров в Японии. Чаще всего дела между-

народного характера с участием японской стороны подчинены правилам именно Между-

народной торговой палаты. 

Также широко распространены для разрешения национальных коммерческих спо-

ров арбитражные центры, организованные местными коллегиями адвокатов. Здесь чаще 

всего прибегают к процедуре посредничества-арбитража (med-arb process), большинство 

дел разрешается соглашением сторон. 
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Токийская морская арбитражная комиссия, одна из первых арбитражных комиссий 

Японии, (TOMAC — Tokyo Maritime Arbitration Commission) занимается морским арбитра-

жем. Ряд строительных споров также проходил через процедуру посредничества-

арбитража до создания Советов по рассмотрению строительных споров (Construction Dis-

pute Review Boards). 

В настоящее время, президент Японской арбитражной ассоциации (JCAA) планиру-

ет создать региональный арбитражный центр, который бы обеспечил компаниям свободу 

выбора арбитражного суда в регионах.  

Таким образом, на данном этапе развития можно выделить две основных задачи 

Японской арбитражной ассоциации:  

1. Продвижение арбитража Японии в международном пространстве; 

2. формирование интернационального центра арбитража на территории Япо-

нии.  
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