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Е.Н. Гудилина 
 

РЕПРЕЗЕНТАЦИЯ ОБРАЗА БУДУЩЕГО 

В СОВРЕМЕННОМ ПОЛИТИЧЕСКОМ ДИСКУРСЕ: 

ПРОБЛЕМЫ ВАРИАТИВНОСТИ И ТЕМАТИЧЕСКОГО 

КОДИРОВАНИЯ 
Исследование выполнено за счет гранта Российского научного фонда  

№ 24-28-01309, https://rscf.ru/project/24-28-01309/ 
 

Екатерина Николаевна Гудилина – научный сотрудник Санкт-Петербургского госу-

дарственного университета, г. Санкт-Петербург; e-mail: ek.gudilina@gmail.com 
 

Образ будущего рассматривается как значимый концепт современного 

политического дискурса, который используется политическими элитами 

для реализации потенциала символической политики как пространства ин-

терпретационной борьбы. Через конструирование и трансляцию образа бу-

дущего реализуется традицирование дискурсивных и социальных практик 

для согласования элементов традиционного/новационного во времени. Кон-

цептуализация образа будущего основана на вариативности его оценки че-

рез бинарность позитивное – негативное (концепты «светлое будущее», 

«неопределенное будущее», «пугающее будущее»). Выявленные концепты 

сравниваются по субъект-объектным отношениям между будущим и по-

литическими акторами, по срокам планирования и по масштабам измене-

ний. Проведенный дедуктивный тематический анализ выявил типичные 

темы для образа будущего: системность; функциональность; темпораль-

ность; ответственность; цена достижения будущего. 

Ключевые слова: образ будущего; политические элиты; темпораль-

ность; традицирование; дискурсы традиционного/новационного. 
 

Введение 
Обращение властных элит к образу будущего – важный инструмент ле-

гитимации, позволяющий политическим элитам выстраивать устойчивое 

коммуникативное пространство и реализовывать потенциал символиче-

ской политики как идейно-смысловой составляющей современных поли-

тических процессов [1, с. 18]. «Работа со временем» предполагает цен-

ностно-ориентированное восприятие и конструирование онтологической, в 

том числе и темпоральной, безопасности государства и общества через со-

гласование идентичности с действиями политических акторов во времени 

(«бытие-во-времени») [5, p. 4]. 

Теоретико-методологическая рамка исследования 

В качестве теоретико-методологической рамки выбрана концепция 

традицирования, которая позволяет выявлять и анализировать механизмы 

дискурсивной репрезентации и воспроизводства определенного понимания 

времени [2, c. 15]. Темпоральность отражает связь между пониманием 

времени и своеобразием протекающих в государстве и обществе дискур-

сивных и социальных практик: «Эти временные линзы, или временные 

рамки (temporal frames), сформулированные в настоящем времени, являют-

ся хронологическими горизонтами, ориентирующими и формирующими 

https://rscf.ru/project/24-28-01309/


458 

наши каузальные нарративы, наше восприятие власти и сроков, а также, 

если рассуждать здраво, наши шансы на выживание» [6]. 
Анализ сосуществования дискурсов традиционного и новационного 

связан с попыткой выявления структурирующей концептуальной метафо-
ры. Например, Дж. Лакофф, сравнивая либеральный и консервативный 
дискурсы, отмечает, что их отличия основаны на разном понимании мета-
форы «страна как семья» («модель строгого отца» в консервативном мыш-
лении; «модель заботливого родителя» в либеральном мышлении) [8]. 
Продолжая размышления Лакоффа, предположим, что для образа будуще-
го концептуальной метафорой, отражающей привычные рамки его пони-
мания и говорения о нем, является место не только как материальное, но и 
как символическое, идейно-смысловое пространство (место, опираясь на 
которое, политический актор удерживает и/или выстраивает свои образы 
будущего). Т.е. будущее рассматривается не столько как определенная 
точка во времени, а, скорее, как обозримое, но бесконечно удаляющееся 
пространство. 

Будущее допускает диаметральные оценки, что влияет на содержание и 
особенности конструируемого образа [4, с. 134–135]. В рамках данного ис-
следования предлагается использовать наиболее типичные варианты оцен-
ки: позитивное (концепт «светлое будущее»), нейтральное (концепт «не-
определенное будущее»), негативное (концепт «пугающее будущее»). Для 
анализа выделенных вариантов образа будущего сформулированы линии 
сравнения: 

 субъект-объектные отношения между будущим и политическими ак-
торами (будущее как субъект / будущее как объект); 

 сроки планирования (кратко- и долгосрочное планирование); 
 масштабы изменений (решение локальных проблем / решение гло-

бальных проблем; решение текущих проблем / решение отложенных про-
блем). 

Результаты: вариативность образов будущего 
Концепт «светлое будущее» конструируется, когда политические эли-

ты репрезентируют образ, который не только качественно отличается от 
настоящего, но и может быть оценен как позитивный вариант социального 
и политического развития. Отметим особенности репрезентации концепта: 

 субъект-объектные отношения между будущим и политическими 
акторами: в «светлом будущем» акцентируется роль деятельностного 
начала: будущее не просто наступает, оно именно достигается, реализовы-
вается, планируется и т.п. Т.е. будущее как один из блоков линейного по-
нимания времени (прошлое, настоящее и будущее) наступит вне зависимо-
сти от наших действий, желаний, планов и т.п. (даже ядерное уничтожение 
всего живого на Земле не уничтожает время как физическую величину; 
уничтожается только человек/человечество как наблюдатель этой величи-
ны). Концепт «светлое будущее» усложняет понимание будущего в том 
смысле, что предполагает не только неизбежность его наступления, но и 
дополняет эту модель требованием влиять на это будущее, иметь на него 
долгосрочный план и реализовывать его; 
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 сроки планирования: «Светлое будущее» – это долгосрочная страте-

гия развития, в которой «долгий» срок возникает из-за масштаба предпола-

гаемых изменений. Чем больше масштаб, тем больше требуется шагов для 

его реализации; 

 масштабы изменений: «Светлое будущее» вынуждено предлагать 

решения и текущих, и локальных проблем. Но фокус внимания этого кон-

цепта выходит за их пределы. Концепт актуализирует различение причин и 

следствий той или иной проблемы; устанавливает приоритетность решения 

проблем; допускает возможное игнорирование решения тех или иных про-

блем, полагая, что решение проблемы более высокого уровня автоматиче-

ски решит проблемы уровня ниже. 

Концепт «неопределенное будущее» подчеркивает доминирующую 

роль случайности в формировании социальной реальности. Например, 

Р. Рорти исследует случайность языка, самости и либерального сообщества 

[3]. По уже обозначенным критериям «неопределенное будущее» характе-

ризуется следующим: 

 субъект-объектные отношения между будущим и политическими 

акторами: будущее субъективируется, приобретая черты субъекта, спо-

собного принимать решения, реализовывать действия и т.п. (например, 

«будущее покажет», «будущее решит» и т.п.). Т.е. будущее в таком пони-

мании наступает не только как физическая величина, но и как фактор по-

зитивных и негативных изменений; 

 сроки планирования: «недолгосрочность» как особенность стиля 

мышления рамками «неопределенного будущего» объясняется фокусом 

внимания на неопределенность и случайность, которым придается большее 

значение, чем, например, в «светлом будущем». Кратко- и среднесрочный 

горизонт планирования позволяет учитывать непредсказуемые результаты 

и корректировать планы; 

 масштабы изменений: зависимость между масштабом изменений и 

сроком планирования скорее уменьшает масштаб. 

Концепт «пугающее будущее» – это «неопределенное будущее», воз-

можные отрицательные черты и последствия которого утрируются, стано-

вятся неизбежными, подавляя возможные позитивные исходы. 

 субъект-объектные отношения между будущим и политическими 

акторами: будущее здесь также выступает, скорее, субъектом, носителем 

воли, который препятствует и/или полностью подавляет волю политиче-

ских акторов разных уровней; 

 сроки планирования: срок наступления будущего становится устра-

шающим сознание фактором и функционирует в логике «чем позже, тем 

лучше». У «пугающего будущего» есть возможный позитивный сценарий, 

если оно становится мотивом для радикальных изменений, нацеленных на 

недопущение наступления этого образа будущего; 

 масштабы изменений в свете «пугающего будущего», скорее, выме-

щаются из фокуса внимания политических акторов, что может привести к 

политике игнорирования будущего, к упрощению линейной системы вос-
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приятия времени (прошлое, настоящее, будущее) до прошлое – настоящее 

или только до настоящего. 

Выделенные идеальные типы образа будущего получают конкретное 

семантическое и тематическое оформление в дискурсе [7]. Например, де-

дуктивный тематический анализ выявил следующие темы, появляющиеся 

в вариантах образа будущего: 

 системность образа будущего, которая должна быть проработана на 

возможно большем количестве уровней (индивидуальный, коллективный, 

национальный, государственный и международный уровни); 

 функциональность, которая вбирает в себя все направления исполь-

зования образа будущего; 

 темпоральность, которая помещает факты, события, феномены и 

т.п. в определенные рамки понимания времени (фреймирование времени); 

 ответственность, которая связывает процесс реализации образа 

будущего с конкретными политическими акторами; 

 цена достижения будущего в профанной картине мире / жертва во 

имя будущего в сакральной картине мире, которая подчеркивает связь 

между вложенными ресурсами в самом широком смысле (идеями, време-

нем, действиям и т.п.) и достигнутым вариантом будущего. 

Обсуждения: индуктивный тематический анализ и семантические 

маркеры образов будущего 

Для дальнейшей концептуализации выявленных образов будущего тре-

буется дополнить дедуктивный тематический анализ индуктивным. Это 

позволит подтвердить типичность выявленных тем, а также выделить кон-

кретные коды, с помощью которых предложенные темы (системность; 

функциональность; темпоральность; ответственность; цена достижения 

будущего) репрезентируются. 

Заключение 

Традицирование как концепция, обращающаяся к проблемам констру-

ирования, репрезентации и (вос)производства дискурсов традиционно-

го/новационного, позволяет рассматривать темпоральность как один из 

структурообразующих элементов социальной действительности. Полити-

ческие элиты, нацеленные на использование символического капитала 

традицирования, вынуждены «работать со временем», предлагая и опреде-

ленные рамки его понимания, и конкретные образы будущего. 

Предложенная концептуализация образа будущего, отражающая его 

вариативность, основана на бинарной системе (позитивное-негативное), 

дополненной нейтральной оценкой: «светлое будущее», «неопределенное 

будущее», «пугающее будущее». Анализ образов будущего выстраивался 

на их сравнении по следующим критериям: субъект-объектные отношения 

между будущим и политическими акторами, сроки планирования, масшта-

бы изменений. Последующий дедуктивный тематический анализ позволил 

вывить возможные типичные темы для образа будущего (системность; 

функциональность; темпоральность; ответственность; цена достижения 

будущего). 
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Образ будущего – значимый концепт современного политического 

дискурса, позволяющий выстраивать устойчивое коммуникативное про-

странство как на внутригосударственном (прежде всего, между вла-

стью/элитами и населением), так и на международном уровне. Способ-

ность образа будущего согласовывать дискурсы традиционно-

го/новационного, обращаться к политической памяти, осмыслять и оцени-

вать настоящее, а также символически пролонгировать жизнь государства 

и общества во времени до бесконечности, требует дальнейшей операцио-

нализации «темпоральной оптики». 
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