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Использование данных статистики об инфляции в теории и практике бухгалтерского учета

Данные статистики широко используются в хозяйственной практике российских предприятий. 
Сведения о среднем уровне заработной платы в регионе применяются при определении минимума 
заработной платы на предприятиях, к отраслевому уровню рентабельности обращаются при планировании 
налоговых проверок и др. Однако наиболее востребованной в теории и практике бухгалтерского учета 
является информация об инфляции.

В научной литературе существует множество определений понятия инфляция. Для бухгалтерского 
учета наиболее значимым является ее понимание, как обесценения национальной денежной единицы. 
Игнорирование инфляции приводит к тому, что финансовая отчетность перестает быть достоверным 
источником информации о финансовом положении и финансовых результатах деятельности компании. 
С.И. Пучкова констатирует, что даже умеренная инфляция (3-5% в год) существенно деформирует данные 
отчетности, подготовленные на основе традиционных бухгалтерских оценок (Пучкова, 2003, с. 46). 
Сравнительные данные по показателям инфляции за период 2010-2014 г. представлены на рисунке. Как 
можно увидеть, инфляция в России превышает 3%. Приведенная для сравнения инфляция в Европе, США 
и Японии значительно ниже, но в 2011 и 2012 г. она приближалась к критическому значению. Однако в 
современном академическом сообществе не сложилось единого мнения о том, необходимо ли учитывать 
влияние инфляции. __________________________________________________________________
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Рис. Показатели инфляции за 2010-2014 г.
Источники: Annual average inflation rates, 2004-14 [Электронный ресурс]. -  Режим доступа:

http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Consumcr_prices_-_inflation_and_cornparative_price_levels (дата 
обращения 08.12.2015); Индексы потребительских цен по Российской Федерации в 1991-2015 гг. [Электронный 
ресурс]. -  Режим доступа: http://www.gks.ru/free_doc/new_site/prices/potr/2015/I-ipc.xlsx (дата обращения 08.12.2015).

В теории бухгалтерского учета В.В. Ковалев выделяет пять подходов к этому вопросу: 1) 
игнорирование сведений об инфляции в учете; 2) пересчет отчетных данных в стабильную валюту; 3) 
оценка объектов учета в денежных единицах одинаковой покупательной способности; 4) переоценка 
объектов учета в текущую стоимость; 5) одновременное использование общих индексов цен и отраслевых 
индексов (комбинированная методика) (Ковалев, 2006, с. 8). Из перечисленных подходов только два 
основаны на применении индексов цен. Оценка объектов учета в денежных единицах одинаковой 
покупательной способности производится на основе общего индекса цен. С его помощью уточняется 
оценка немонетарных активов (т. е. активов, имеющих фиксированную денежную оценку, не зависящую 
от изменения цен и способную меняться лишь в результате индексации). Комбинированная методика 
предусматривает пересчет оценки активов по индивидуальным индексам цен, а источников собственных 
средств - по общему индексу цен.

В практике составления финансовой отчетности по международным стандартам финансовой 
отчетности (далее - МСФО), этот вопрос уже давно решен. Еще в 1977 г. был принят МСФО 6 «Отражение 
в учете изменения цен», в 1983 г. его положения были уточнены в МСФО 15 «Информация, отражающая 
влияние изменения цен». С 1990 г. действует МСФО 29 «Финансовая отчетность в условиях 
гиперинфляции» (Соколова, 1999, с. 55).
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Согласно МСФО 29 отчетность должна учитывать в полной мере влияние инфляции только когда в 
стране наблюдается гиперинфляция. Согласно этому стандарту экономика признается гиперинфляционной 
по нескольким критериям, состоящим в анализе сведений о том, в каких ценностях население хранит свои 
сбережения, в какой валюте указываются в стране цены на товары, включается ли в цены продажи товаров 
с отсрочкой платежа компенсация ожидаемой потери покупательной способности денег, привязывается ли 
заработная плата и цены к ценовому индексу, приближается ли совокупный уровень инфляции за три года 
к пороговому значению 100% и др. Таким образом, для выявления гиперинфляции в экономике 
анализируется множество обстоятельств и один из критериев базируется на данных о совокупном уровне 
инфляции за три года.

В МСФО 29 не установлено, какой индекс следует использовать в качестве общего индекса цен для 
характеристики инфляции и выявления гиперфинфляции. В стандарте содержится рекомендация только 
относительно того, чтобы все компании, отчитывающиеся в валюте одной и той же страны, использовали 
единый индекс. В России выбран для этой цели индекс потребительских цен, поскольку он наиболее точно 
и полно характеризует инфляционные процессы в стране, и информация о нем является общедоступной. 
Данные о совокупных уровнях инфляции за период 1997-2014 г., рассчитанные по методике МСФО 29, как 
базисные темпы роста инфляции за трехлетние периоды, представлены в таблице 1.

Таблица 1 - Совокупный уровень инфляции за период 1997-2014 г.

Годы
Совокупный 

уровень инфляции Годы
Совокупный 

уровень инфляции
1997-1999 179,58 2005-2007 35,25
1998-2000 202,62 2006-2008 38,13
1999-2001 94,57 2007-2009 37,88
2000-2002 63,97 2008-2010 34,07
2001-2003 52,80 2009-2011 25,57
2002-2004 43,97 2010-2012 23,00
2003-2005 38,79 2011-2013 20,39
2004-2006 35,08 2012-2014 26,34

В нашей стране МСФО 29 применялся компаниями в последний раз в 2002 г. Хотя совокупный 
уровень инфляции за три года был ниже 100%, однако, дополнительное рассмотрение качественных 
критериев характеризовало российскую экономику как гиперинфляционную (Генералова, 2007, с. 68). 
Начиная с 2003 г. происходит постепенное снижение данного показателя за исключением периодов 
кризисов и соответственно основания для применения данного стандарта у российских компаний 
отсутствуют.

При выявлении факта гиперинфляции в стране МСФО 29 предписывает осуществлять 
корректировку данных на текущую покупательную способность денег. Правила состоят в уточнении 
оценки немонетарных статей отчета о финансовом положении путем применения общего ценового 
индекса, а также пересчета статей отчета о совокупном доходе в единицы измерения, действующие на 
конец отчетного периода. Результат пересчета отчетных данных включается в особую статью отчета о 
совокупном доходе «Прибыль от изменения покупательной способности рубля». Например, в 
консолидированной финансовой отчетности ПАО (в рассматриваемый период ОАО) «Газпром» за годы, 
когда экономика России была признана гиперинфляционной, применение МСФО 29, осуществлялось 
следующим образом:

1) Денежные активы и обязательства не пересчитывались, т.к. они уже выражены а 
денежных единицах, действующих на дату составления отчетности.

2) Неденежные активы и обязательства и элементы акционерного капитала пересчитывались 
с применением соответствующих коэффициентов пересчета. В примечании к отчетности в пункте «Основа 
представления информации» за каждый отчетный период составители привели коэффициенты пересчета за 
пять лет предшествующих отчетному периоду для корректировки отчетных данных на инфляцию, приняв 
за базу индекс цен 1988 г. (табл. 2).

Таблица 2. - Коэффициенты пересчета для корректировки отчетных показателей консолидированной 
финансовой отчетности компании Газпром, обусловленные инфляцией, и прибыль от изменения 
покупательной способности рубля_____________________________________ _____________________ _

Годы Коэффициенты пересчета
Прибыль от изменения 

покупательной способности 
рубля, млн руб

199 199 199 199 199 199 200 200 200 За За
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4 5 6 7 8 9 0 1 2 отчетный
период

сравнимый
период

1998 5,8 2,5 2,1 1,8 1,0 - - - - 62 921 3 230
1999 - 3,4 2,8 2,5 1,4 1,0 - - - 51243 85 944
2000 - - 3,4 3,0 1,6 1,2 1,0 - - 40 892 61 558
2001 - - - 3,6 1,95 1,43 1.19 1,0 - 29 113 52 406
2002 - - - - 2,24 1,64 1,37 1,15 1,0 31 380 33 513

Источник: Консолидированная финансовая отчетность ПАО «Газпром», подготовленная в 
соответствии с МСФО, за 1998-2002 г. [Электронный ресурс]. -  Режим доступа: 
http://www.gazprom.ru/investors/disclosure/reports/ (дата обращения 06.12.2015).

В таблице 2 полужирным шрифтом выделены коэффициенты пересчета сравнимых отчетных 
периодов. Итог пересчета отражался в особой строке консолидированного отчета о прибылях и убытках 
«Чистая прибыль от изменения покупательной способности рубля» за два сравнимых периода. Данный 
показатель всегда имел положительное значение и соответственно представлял собой прибыль. Его 
значение свидетельствует о превышении итогов переоценки активов над результатами переоценки 
обязательств и капитала.
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Теоретические аспекты статистической оценки 
потенциала развития спорта в регионе

За последнее десятилетие спорт стал немаловажной отраслью экономики многих стран, в том числе 
и России. И как показывает мировой опыт, спорт и физическая активность обладают универсальной 
способностью в комплексе решить многие социально-экономические проблемы, в частности, объединение 
общества, отвлечение от пагубных привычек, профилактику ряда заболеваний, увеличение средней 
продолжительности жизни и ее качественного уровня, значительное продление трудового долголетия, 
повышение культуры самосохранительного поведения. Но качественные изменения могут произойти 
только в случае переориентации политики государства в области спорта на интересы большей части 
граждан. Современное состояние характеризуется низким охватом населения систематическими занятиями 
физической культурой и спортом. В целом по России количество занимающихся спортивно- 
оздоровительной деятельностью на начало 2014 г. составляло менее четверти населения, что значительно 
ниже аналогичных показателей развитых западных стран. (Доклад о развитии массового спорта и 
физического воспитания населения, 2014).

Государство признает значимость спорта для общества и это выражается в его расширенном 
инвестировании, постоянном увеличении количества спортивных сооружений и объектов. В тоже время 
существует значительное отставание реального обеспечения от существующих нормативных значений, 
что затрудняет эффективное представление спортивно-оздоровительных услуг населению отдельных 
регионов и страны в целом. Во многом это связано с отсутствием или неэффективным использованием 
ресурсов. Для своевременного и должного реагирования на изменения во внешней и внутренней среде, 
обеспечения устойчивого развития физической культуры и спорта необходимо комплексно оценивать 
имеющийся потенциал спортивной отрасли. Для принятия оптимальных управленческих решений 
необходимы определенные методы и инструментарий, позволяющие учесть влияние разнообразных 
факторов, как на развитие спорта, так и на выявление резервов и условий формирования потенциала 
спорта в регионах.
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